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Vlastnosti a vyuzitie pod

1. ODBER VZORIEK
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2. PODNE DRUHY
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Este pred samostatnym manipulovanim s hlinami, ked’ som mala vzorky vedl'a
seba, vS§imla som si, Ze vzorka A je 0 nie¢o tmavsia ako vzorka B, no ale
obrazok nezachytil pravé odtiene hlin.

Po odobrani hliny zo vzorky ,,A* som si vSimla, ze poda vzorky A je tvorena

z vacsich castic, ktoré by som urcite zaradila do skeletnatého typu Castic.
Hrudky sa pevne drzali po kope. Pdda sa vykopavala pomerne naro¢nejsie ako
pdda B. Pri vzorke B sa vyskytli aj va¢sie hrudky, ale primarne tato poda
pozostavala z ovel'a mensich Castic ako pri vzorke A. Povedala by som, ze hlina
A sa ovel'a I'ahSie modelovala a tvarovala ako hlina B, ktora bola vel'mi sypka.
Préave preto podu vzorky B bolo ovel’a jednoduchsie rozmrvit’ na mensie Castice.
Pri vypracovavani uloh som si nemohla nev§imnut’ zapach, ktory mali obe
vzorky. Vzorka B zapachala po zemiakoch, pricom vzorka A pripominala skor
pach travy.

Po navlh¢eni vzorky A sa hlina

vel'mi rychlo spojila a posobila ako tazka
vodnata hlina. Vel'mi 'ahko sa dala
tvarovat’. Poda A pripominala
typicke blato.
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Navlh¢ena poda B sa spravala ovel’a inak
ako u prvej vzorky. Bola ovel’a suchsia,
tazsie sa spajala (takmer vobec), bola
vel'mi lepkavd/mazl'ava.

VZORKA B
T R ¥
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3. STRUKTURA PODY
VZORKA A

™.

Pri vzorke A sa voda sa dostala na dno substratu za 83 sekind. Voda chvil'u
stala na jej povrchu a asi po 14 sekundach vsiakla do substratu. Bublinky sa
zacali tvorit’ prave v tejto ustalenej vode. Vytvorili sa priblizne po 18 sekundach
od zaciatku nalievania vody do vzorky hliny a po cely ¢as sa tvorili vo vel'kom
mnozstve. (Obrazok napravo) Takto vyzeral povrch hliny po vliati priblizne 50
ml vody. No ale uz okolo 72. sekundy hlina uz nedokazala vsiaknut’ viac vody,
¢o znamena, ze voda ostala stat’ na povrchu.

VZORKA B

Voda sa na dno substratu dostala len o0 ¢osi rychlejsie ako u prvej vzorky, a to za
81 sekund. Bublinky sa zacali tvorit’ po 7. sekunde na dvoch miestach. Intenzita
bubliniek bola ovel’a mensia ako u vzorky A. Do oboch vzoriek bolo naliatych
100 ml vody, no ale druha vzorka (B) dokazala vsiaknut’ vSetku vodu.
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A

4. PODNY TYP

Vzorka A
N3

5 karbon

1z€mne

Fluvizeme kult

tom, zrnitostne
bilné s obsahom karbonatov v
celom podnom profile, pddna reakcia slabo

Pody s ochrickym Ao -horizon

znacne varia

W

alkalickd, prevazne hlboké ale aj stredne

hlboké, alebo plytké pody s roznym obsahom
skeletu, vyskytujuce sa v nivach vodnych
tokov.
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5. ZHODNOTENIE

Pri tomto praktickom cvi¢eni som sa snazila vybrat’ ¢o najviac odlisné pody

z pohl'adu zasahu ¢loveka. Vzorka A bola odobrana z nasej zahrady, o ktoru sa
starame. Pravidelne je kosena a raz ro¢ne je hnojena prirodnym hnojom. Na
druhej strane vzorka B bola odobrana pod lesom, kde ¢lovek zasahuje
minimalne.

Ak by som mala jednym slovom charakterizovat’ podu A, bolo by to slovo
,tvarnost™ a pri B vzorke by to bolo ,,sypkost™. Aj napriek tomu, ze sa substraty
celkom podobajt, mali Giplne iné vlastnosti a to ma prekvapilo.

Pri tretej ilohe som namiesto zavaraninového veka pouzila obyc¢ajny plastovy
pohar pre lepSiu manipuléaciu pri utlacani pody. Myslim si, ze pri A vzorke sa
voda ustalila na povrchu preto, lebo uz bola ,,prepita“ vodou. K tomuto javu
mohlo dojst’ preto, lebo ricka Torysa sa nachadza v blizkosti lokality kopu
vzorky.

Ako som uz spominala, pdda A bola odobrana z nasej zahrady, ¢ize ju
vyuzivame takmer na vSetko. No vzorka B je tplne odlisna. Je neobrabana a
neovplyvinovana ¢lovekom a myslim si, Ze takto by to malo ostat’. V dnesne;j
modernej dobe klesa pocet takychto ,,nedotknutel'nych* pod.

Na tejto praktickej ulohe sa mi vel'mi pacilo to, Ze som mohla objavit’ tajomstva
pody, ktoru vidim kazdy den a nikdy sa nou predtym nezaoberala.




